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|. Dwa aspekty metafizyki

Metafizyka $w. Tomasza w aspekcie skutku czynnosci poznawczych intelektu ludzkiego
jest zespotem twierdzen o kazdym jednostkowym bycie realnym. W aspekcie genezy
stanowiacych ja twierdzen jest rozpoznawaniem w jednostkowym bycie realnym
zapoczatkowujacych go i stanowiacych ten byt pierwszych elementdéw strukturalnych,
odnoszacych sie do siebie jak przyczyna do skutku.

Intelekt ludzki, wskazujac na pierwsze
elementy strukturalne kazdego jednostkowe-
go bytu realnego, a wigc na to, co znajduje si¢
poza intelektem, tworzy metafizyke.

Rozpoznajac samo rozpoznawanie tych
elementéw, to wige, co w nim si¢ dzieje lub
to, czego doznaje, intelekt ludzki tworzy teo-
rie¢ poznania.

Nalezy tu zauwazy¢, ze zachodzi glebo-
ka wi¢z migdzy bytowaniem i poznawaniem
oraz ze poznawanie i bytowanie s3 realnie réz-
ne. Mozna w zwigzku z tym doda¢, ze meta-
fizyka i teoria poznania takze s3 dwiema osob-
nymi naukami, gdyz dotycza dwu réznych
przedmiotéw badan.

Metafizyka wskazuje na uktad w realnym
bycie jednostkowym zapoczatkowujacych ten
byt pierwszych elementéw strukcuralnych ja-
ko pryncypiéw bytu.

Teoria poznania wskazuje na skutki
recepdji tych elementéw wewnatrz uzyskuja-
cego te skutki ludzkiego intelektu moznoscio-
wego.

Méwiac o bytowaniu wskazujemy zara-
zem na realng i okreslong zawarto$¢ bytu. Ja-
ko co$ realnego i okreslonego ta zawarto$¢ jest
aktem, ktérego jednostkowo$¢ wyznacza
w tym bycie nieokreslona moznos¢. Polacze-
nie faktycznej i okreslonej realnosci jako ak-
tu z nieokreslong moznoscia czyni te dwa ele-
menty strukturalne jedna substancja jako
samodzielnym bytem jednostkowym.

Moéwiac o rozpoznawaniu wyjasniamy,
ze intelekt doznajac aktu, wptywajacego na
mozno$¢, odbiera akt i moznos¢ jako przy-
czyng i skutek. Z tego powodu zawsze odbie-
ra byty jako potaczenie wewnatrz jednostko-
wego bytu przyczyny i skutku. Sw. Tomasz
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dopowiada, ze ten sposdb poznawania bytéw
przez intelekt staje si¢ metoda filozoficznego
ich ujecia, gdyz whasnie byt wyznacza sposéb
rozpoznawania go i zaprezentowania w wie-
dzy, utworzonych z tej recepgji.

Z kolei, dalej méwiac o rozpoznawaniu,
wskazujemy na intelekt ludzki, ktéry wedtug

Arystotelesa jest moznosciowy i z tego wzgle-
du bierny w swych zachowaniach, tylko do-
znajacy oddziatujacej na niego zawartosci by-
tu. I powtdrzmy, ze ta wewnetrzna zawartosé
bytu jest zawsze czyms realnym i okreslonym,
a ponadto okreslajacym. Zawsze jest aktem
i moznoscig.

2. Zagadnienie poznania

Poznanie jest swoistg jakby czynnoscig
intelektu moznosciowego. Jest raczej jego go-
towoscia do przyjmowania wptywu oddziatu-
jacych na ten intelekt pierwszych elementéw
strukturalnych bytu jednostkowego, gdy
wiréd tych elementéw jest materia. To pozna-
nie jest wtedy bezposrednie. Gdy intelekt moz-
nosciowy pozna te elementy strukturalne ze
wzgledu na ich wzajemne powiazania, a nie
ze wzgledu na to, czym sa, a sa aktem i moz-
noscia, wtedy rozumie je jako przyczyne i sku-
tek. Przenoszac te doznania wewnetrznej
struktury bytu jednostkowego na sume osob-
nych bytéw, takie te byty rozpoznaje jako
przyczyny i skutki. Poznanie jawi si¢ wigc ja-
ko pierwszy skutek spotkania z bytami, od-
dziatujacymi tym, czym sa, dzigki warunku-

jacej to spotkanie realnosci. Poznanie jawi sig
tez jako czynno$¢ intelektu, ktéry, gdy nie
orientuje go dodatkowy aspekt, najpierw roz-
poznaje to, co staje si¢ trescig metafizyki.
Dodatkowy aspekt poznania to skutek
wplywu intelektu czynnego na intelekt moz-
nosciowy. Intelekt czynny jest wladza tworze-
nia wiedzy, porzadkowanej przez przedmiot,
jako wskazany przez intelekt czynny wiasnie
aspekt, czyli cze$¢ tego, co chcemy doktadnie
pozna¢. Tych czeséci, wyodrebnionych przez
intelekt czynny, jest wiele. Wiele wigc jest
przedmiotéw poznania, ktére intelekt
moznosciowy odbiera, swoiscie postuszny in-
telektowi czynnemu, wciaz jednak we wszyst-
kim ujmujac akt i moznos¢ jako przyczyne

i skutek.

2.1. Intelekt czynny

Intelekt czynny wydobywa z intelektu
mozno$ciowego jego rozumienie aktu i moz-
nosci jako przyczyny i skutku. Tworzy z tego
w sobie ich obraz, nazywany pojeciem, ktére
czesto mylimy ze znajdujacym si¢ w pozna-
wanym bycie aktem i mozno$cia.

Intelekt czynny tworzy ponadto obraz
cech gatunkowych i rodzajowych, ktére ze-
stawita zmystowa wladza taczenia, nazywana
wewnetrzng vis cogitativa. Zebrata ona w te
dwa scalenia, w gatunek i rodzaj, to wszyst-
ko, czego doznaty wewnetrzne wladze zmy-
stowe. Intelekt czynny tworzy dla tych scalei
swoisty symbol utatwiajacy ujecie ich wszyst-
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kich w jeden obraz cech jako pojecie. To utwo-
rzenie symbolu jest oderwaniem gatunkowe-
go lub rodzajowego scalenia od cech
znajdujacych si¢ w poznawanych bytach. To
utworzenie symbolu wielosci cech jest abstra-
howaniem.

Intelekt czynny z kolei tworzy wiedze,
gdy faczy pojecia w sady, a sady w rozumowa-
nia jako uporzadkowanie sadéw wedtug za-
kreséw i nieréwnej jasnosci znaczen.

Intelekt czynny wreszcie przy pomocy
dziatani vis cogitativa wptywa na taczenie przez
te wladze zmystowa pojecia ze znakami fizycz-
nymi, dzigki czemu powstaje jezyk, wyraza-
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jacy utworzona wiedz¢ zgodnie z wptywem
na ten intelekt ludzkiej kultury. Nalezy bo-
wiem dodaé¢, ze intelekt czynny jest uspraw-
niany wtasnie przez kulture, ktéra nie tylko
steruje jego tworzeniem wiedzy, lecz takze
uwrazliwia go na to, co w niej dominuje. Mo-
ze np. uwrazliwi¢ go na tresci idealistyczne
i nie wyzwoli¢ w nim otwarcia na realizm,
a wigc na same byty. Intelekt czynny zresztg
nie poznaje realnych bytéw, nie kontaktuje
si¢ z nimi, lecz z tym wszystkim, co wewnatrz
wiladz poznawczych umystowych i zmysto-
wych wywotato wplyw na te wladze otacza-
jacych nas bytdw realnych, a takze ludzkich
wytwordw stanowiacych kulcure.

Z realnymi bytami kontaktuje nas wy-
tacznie intelekt moznosciowy poprzez species,
bedaca stanem wiladz poznawczych, wywota-
nym wplywem bytu i dostosowanym do re-
cepgji intelektualnej, najpierw posrednio przez
zmysty zewnetrzne i wewnetrzne, a z kolei
bezposrednio przez intelekt czynny.

Nalezy zauwazy¢, ze species, ujgta od stro-
ny oddziatujacego na nas bytu, jest wywota-
nym przez poznawany byt stanem wiladz po-
znawczych, najpierw jako potaczeniem
wrazen, gdy jest to zmyst wspélny, z kolei ja-
ko odstonieciem niematerialnych podo-
bieristw do pryncypidéw istoty, gdy jest to in-
telekt czynny. Ta species, ujeta od strony wladz
poznania, jest wypracowanym przez zmyst

2.2. Intelekt

Intelekt moznosciowy spelnia takze kil-
ka czynnosci, ktére sa w nim raczej recepcja-
mi réznych ,czgsci” oddziatujacego na niego
bytu.

Doznaje najpierw przez species elemen-
tow strukturalnych istoty bytu jednostkowe-
go. Doznaje zarazem spajajacych te elemen-
ty wlasnoséci transcendentalnych jako
przejawow istnienia bytu jednostkowego.

wspdlny i przez intelekt czynny powodem po-
znawczego kontaktu bytu z intelektem moz-
nosciowym.

Species wige jako posta¢ stanu wladz po-
znania nie jest czyms§ osobnym, czyms$ poza
wiladzami poznania, przypadloscia lub sub-
stancja. Jest pobudzeniem tych wtadz, ich za-
reagowaniem, jakby wyéwiczeniem si¢ w od-
biorze wptywu poznawanego bytu.

Intelekt czynny, reagujac na species zmy-
stowa, wydobywa z niej splatane z wrazenia-
mi ,podobiedstwa” do niematerialnych ele-
mentéw strukturalnych bytu. Oddziela te
»podobienistwa” od wrazen, ale nie staje si¢
nimi zaktualizowany, przesyta je dalej. Te
,podobieristwa” scala nie intelekt czynny, lecz
wplyw wiasnosci transcendentalnych, towa-
rzyszacych w bycie pryncypiom istotowym.
Powstaje w ten sposéb species intelligibilis
expressa, zespot niematerialnych ,podo-
bieristw”, juz oddzielonych od wrazen i nie
zatrzymanych wewnatrz intelektu czynnego.

Ta species jest stanem wplywu bytu na
zmyst wspélny i intelekt czynny, juz dostoso-
wanym do przejecia go przez intelekt mozno-
$ciowy. Wnika w ten inteleke, odciska sie
w nim, staje si¢ w nim zawarta. Staje si¢ spe-
cies intelligibilis impressa. Dzigki niej ten in-
telekt rozumie pierwsze elementy struktural-
ne istoty bytu, jego subsystencje.

moznosciowy

Ogarnia z kolei w sobie ,zrodzone”
w nim przez wptyw oddziatujacych na niego
pryncypidw istoty bytu ,stowo serca”.

Ulegajac ponadto aktywnosci ,,stowa ser-
ca” jako powodu, wyzwalajacego w nim zwrd-
cenie si¢ ku oddziatujacemu bytowi, dopusz-
cza do wiezi z wola, ktéra skierowuje
czlowieka relacjami istnieniowymi do wiaza-
nia si¢ z oddziatujacym bytem. Dzigki temu
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czlowiek wiaze si¢ przez realnosé zyczliwo-
$cig jako wigzia z oddziatujacym bytem, przez
prawde zaufaniem, a przez dobro zabiega-
niem o powiazanie przez zyczliwos¢ i zaufa-
nie. Korzystajac z tych powiazar intelekt
moznosciowy jako wierny, tylko doznajac tej
struktury, nie tworzy wiedzy, lecz wchodzi
w stan zdumienia, ktére Arystoteles uznat za
poczatek metafizyki, juz porzadkowanej lub
tworzonej przez intelekt czynny.

Intelekt mozno$ciowy wspétpracujac
z intelektem czynnym dopuszcza do tego, ze

intelekt czynny wypelnia tworzone przez sie-
bie zdania doznaniem przez intelekt mozno-
$ciowy wlasnodci transcendentalnych. Zda-
nia, w ktérych trescig sa te wiasnosci,
stanowig pierwsze zasady poznania.

Tak bogate poznanie ludzkie w samej
dziedzinie tworzenia metafizyki dystansuje
ilodciowe ujecia, whasciwe naukom szczegé-
towym.

3. Nauki szczegotowe

Tworzone przez wladze zmystowe z ze-
stawienia przejawéw cechy mierzalnosci,
nazywanych wymiarami ujawniajacymi roz-
ciaglos¢ rzeczy, osiagaja swéj szczyt w skut-
kach dziatania intelektu czynnego. Ten sku-
tek dziataii to wyabstrahowanie jako
utworzenie symbolu dla zestawionych przez
vis cogitativa gatunkowych i rodzajowych cech
rzeczy, doznanych przez zmystowe wtadze po-
znawcze.

Nauki szczegétowe, jako uzupetnione
abstraktami, staja si¢ filozofia analityczna ja-
ko wiasnie logicznym uporzadkowaniem do-
znanych przejawéw cechy mierzalnosci rze-
czy. Nauki szczegétowe sa interesujace
i fascynujace jedynie dla tych, ktérzy nigdy
nie postuzyli si¢ rozpoznawaniem przyczyn
i skutkéw, a wobec tego nigdy nie doznali ro-
zumien. Nie rozpoznajac przyczyn i skutkéw
zwolennicy wytacznosci nauk szczegétowych

i uprawiajacy jedynie te nauki nie uzywaja in-
telektu moznosciowego, ktéry tylko wtedy
»dziata”, gdy odbiera akt i mozno$¢ w ich po-
wiazaniu jako wlasnie przyczyne i skutek.
Uprawiajacy nauki szczegélowe uzywaja wy-
tacznie wladz zmystowych gléwnie scalajacej
i faczacej wszystko zmystowej wtadzy osadu,
nazywanej vis cogitativa, ktérej skutki inte-
lekt czynny uzupetnia tworzonymi przez sie-
bie abstraktami jako symbolami zakreséw

cech.

Jezeli wysoko stawia si¢ w kulturze na-
uki szczegétowe, to tylko dzigki aksjologii,
ktéra polega na poréwnywaniu, a wigc na
zwigzaniu z preferowana rzecza dowolnej oce-
ny, tylko wytworzonej przez intelekt czynny
z wyabstrahowanych zakreséw cech fizycz-
nych.

4. Zagadnienie bytowania

Bytowanie jest stanem realnych elemen-
téw strukeuralnych, ktére dzigki wigzaniu sig
przez wlasnosci transcendentalne w uktad ak-
tu i moznosci staja si¢ samodzielnym badz
niesamodzielnym bytem jednostkowym.
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Samodzielno$¢ badZ niesamodzielnos¢
maja Zrédio w charakterze urealniajacego byt
aktu istnienia. Istnienie samodzielne jest po-
chodne od samoistnego aktu istnienia i zale-
zy od urealnionej przez niego istoty, lecz nie
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zalezy od niej w swym trwaniu. Istnienie nie-
samodzielne, takze pochodne i zalezne od
urealnionej istoty, jest ponadto zalezne
w swym trwaniu od samodzielnego istnienia
bytu, w ktérym tkwi razem ze wspétstano-
wiaca z nim istota jako byt przypadtosciowy.
Z tego powodu byty sa substancjami i przy-
padfosciami.

Uktad elementéw strukturalnych wyzna-
cza odmiany i typy bytoéw. Przypadtosci za-
wsze tkwig w substancjach jako cechy bytéw,
a staja si¢ rézne zaleznie od aktualizujacej je
formy i przyczyn celowych. Substancje sa réz-
ne z powodu zawartoéci ich istoty.

Gdy w istocie substancji oprécz formy
jako aktu znajduje si¢ rozumna mozno$¢ nie-
materialna, substancja jest aniotem. Gdy
w istocie substancji oprécz formy znajduje si¢
obok rozumnej moznosci niematerialnej tak-
ze mozno$¢ materialna, substancja jest czto-
wiekiem. Gdy w istocie substancji oprécz for-
my znajduje si¢ wylacznie moznos¢
materialna, substancja jest zwierzeciem lub
ro$ling. Zalezy to od natury formy. Gdy for-
me¢ wypetnia doskonatos¢ sprawiania ruchu,

5. Metafizyka realnego

Nie ma metafizyki kosmosu jako cato-
$ci lub sumy bytéw. Catos¢ i suma sa
tylko pojeciami. Nie ma metafizyki pojec.
Jest metafizyka realnych bytéw jednostko-
wych.

dziatan zmystowych i wegetatywnych, sub-
stancja jest zwierzeciem. Gdy forme wypet-
nia doskonato$¢ sprawiania ruchu i dziatari
wegetatywnych, substangja jest roslina. Gdy
forma wyzwala wytacznie ruch, substancja
jest mineratem, zwiazkiem chemicznym,
czastka materii.

Struktury, ktére nie maja w swojej for-
mie zadnej z wymienionych doskonatosci, sa
jako mechanicznie ztozone catosci tylko
sztucznymi wytworami.

Wyjatkowg odmiane¢ bytu stanowi ist-
nienie nie powiazane z zadnym elementem
strukturalnym. Jest wtedy Istnieniem Samo-
istnym. Poniewaz istnienie jest zasada real-
nosci, to wtedy, gdy nie jest z niczym powia-
zane, jest absolutnie wolne, nie powstaje i nie
ginie, od zawsze jest. Samoistno$¢ polega bo-
wiem na niezaleznosci od przyczyn. Czyni to
istnienie Istnieniem Samoistnym, sama z sie-
bie absolutng realnoscia i jedynoscia, a zara-
zem pelnig mocy stworczej, ktdra jest naturg
ojcostwa. Samoistne Istnienie ze wzgledu na
to jest Bogiem.

bytu jednostkowego

Kazdy realny byt jednostkowy jest dla-
tego bytem, ze stanowi go akt istnienia
i jednostkujaca ten akt moznos¢.

Méwimy krétko, ze byt jest istnieniem
iistota.

5.1. Istnienie i istota

Istnienie wewnatrz bytu jednostkowego
zapoczatkowuje go i urealnia. Jest aktem ca-
tego tego bytu. Jest w nim strukeura prosta,
niezlozona, jedynie zwiazang z istota. Z po-
wodu tego zwiazania zalezy od niej w tym, ze
trwa w stalej z nig wigzi. Istnienie jest jednak
pierwsze wsrdd pierwszych elementéw struk-

turalnych bytu. Nadaje tez bytowi samodziel-
no$¢ istnienia. Nie nadaje samodzielnosci ga-
tunkowej. Te samodzielnos¢ wyznacza tacznie
istnienie i istota.

Istota wewnatrz bytu jednostkowego ja-
ko zawarta w nim moznos¢ jednostkuje ten
byt, to znaczy na stale wiaze z soba jego ist-
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nienie. Istota determinuje to istnienie, czyli
okresla i czyni istnieniem tylko tego bytu. Nie
narusza samodzielno$ci bytu w istnieniu, je-
dynie uzaleznia caty byt od podmiotowanych
w sobie przypadlosdci i otaczajacych byt sub-
stancji.

Ta istota nie jest struktura prosta. Jest
wlasnie zlozona i uporzadkowana przez ist-
nienie. Stanowi ja forma jako wywotany
w niej przez istnienie i podobny do niego pro-
sty akt. Stanowi ja zarazem materia jako moz-

5.2. Urealnianie i

Istnienie jednostkowego bytu spetnia
w nim dwie funkgje: urealnia i aktualizuje.

Urealnianie polega na ogarnieciu przez
przejawiajaca istnienie wlasno$¢ realnosci
calej moznosci, wywotanej w bycie przez ist-
nienie z charakteryzujacej go cechy pochod-
nosci. Cata mozno$¢ bytu nosi to znamig ist-
nienia. Jest od niego pochodna, a gtéwnie
i bezposrednio pochodzi od niego forma,
utworzona z moznosci niematerialnej, jeszcze
nie przeniknigtej rozciagtoscia. Dopiero for-
ma wprowadzajac do moznosci rozciagltos¢
czyni ja materia, ktéra pod wptywem formy,
lecz zgodnie ze swa natura, podmiotuje przy-
padtosci fizyczne. Wyzwala je z materii for-

no$¢ przeniknieta cecha rozciaglosci, dzigki
temu zdolna do zajmowania miejsca jako
przestrzennosci, a tym samym do posiadania
wymiaréw. Forma i materia wypetniaja isto-
t¢ bytdw, a razem z istnieniem wspéltworzg
jeden realny dzigki istnieniu byt wyjatkowy.

Przypomnijmy, ze istota w jednostko-
wych bytach moze by¢ rézna zaleznie od te-
go, jakie doskonalo$ci posiada forma, ktéra
ksztattuje materi¢ na ich miare.

aktualizowanie

ma i otaczajace byt substancje, ktére maja
w sobie materie.

Aktualizowanie polega na tym, ze akt
istnienia wiaze z sobg wszystkie ustrukturo-
wania moznoéci. Wiaze z soba forme i mate-
rig, zarazem wszystkie wywotane w tej mate-
rii przez forme zrdznicowania istoty,
takze podmiotowane przez materi¢ przypa-
dosci. Nie zmienia ich szczegétowego uksztat-
towania. I wszystkie te struktury czyni we-
wnetrzna zawarto$cia realnego bytu
jednostkowego, w ktérym jest zasada realno-
$ci i aktualizowania.

5.3. Wewnetrzne i zewnetrzne przyczyny bytu

Istnienie jest wewngetrzna w bycie przy-
czyna realnosci i aktualnosci istoty jako skut-
ku. Istota jest wewnetrzng w bycie przyczyna
jednostkowosci istnienia. Nie jest przyczyna
jego realnosci, gdyz wlasnie istnienie ja ure-
alnia. Sprawia jedynie wi¢Z z sobg istnienia
bytu. Istnienie i istota to dwie w bycie wsp6t-
stanowiace go jego wewnetrzne przyczyny.

Stanowiace byt jego wewnetrzne przy-
czyny wspoéttworza byt samodzielny, substan-
¢je. Same jednak nie sg bez siebie samodziel-
ne. Ta niesamodzielno$¢ czyni je strukturami
pochodnymi.
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Istnienie nie pochodzi od istoty, gdyz
to ono urealnia istote. Pochodzi od zewnetrz-
nego wobec siebie istnienia, ktére, aby mogto
by¢ przyczyna, musi by¢ petnym bytem
i wylacznie istnieniem, gdyz tylko wtedy spra-
wia to, czym jest. Przyczyna wigc istniert po-
chodnych jest Istnienie Samoistne, ktére jest
zarazem samoistnym bytem.

Istnienie Samoistne jest zewnetrzng wo-
bec bytu jednostkowego jego przyczyna spraw-
cza.

Przyczyna zewngtrzng bytu jednostko-
wego jest takze przyczyna celowa. Jest nia kaz-
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da otaczajaca dany byt jednostkowy substan-
cja, ktéra tym, czym jest, wplywa na
ustrukturowanie si¢ istoty. Jest wigc przyczy-
ng kompozyciji istoty. Nie jest przyczyna jej
realnosci, ani nie jest przyczyna istnienia by-
tu. Jest jako przyczyna miarg strukeury isto-
ty. Spelnia jakby cel bytu, to, czym byt jest.
Z tego wzgledu jest nazywana przyczyna ce-
lowa.

Istnienie Samoistne i substancje samo-
dzielne, otaczajace byt, sa zewngtrznymi przy-
czynami realnego bytu jednostkowego.
Sa przyczynami wewngtrznych przyczyn

5.4. Przypadtosci

Przypadtosci bytu, objete realnoscia prze-
jawiajaca istnienie bytu, sa cechami istoty, wy-
zwolonymi w niej przez forme i ustrukturo-
wanymi przez wptyw przyczyn celowych. Sa
niematerialne i materialne.

Przypadtosci niematerialne sg zapodmio-
towane w moznosci, ktérej jeszcze nie prze-
nikneta sprawiona przez formg rozciaglos¢.
Wystepuja one w substancjach, ktérych forma
nie polaczyla si¢ z materia. Te substancje to
aniotowie i ludzie.

Przypadlosci materialne sg zapodmioto-
wane w materii jako moznosci przeniknigtej
rozciagloscia.

Przypadtosci niematerialne sg nazywane
przypadtosciami gatunkowymi jako charak-
teryzujacymi byt ze wzgledu na jego forme.

Przypadlo$ci materialne stanowia grupe
przypadlosci rodzajowych jako charakteryzu-

bytu: jego istnienia i jego istoty. Istnienie Sa-
moistne jest przyczyna sprawcza istnienia ure-
alniajacego istote. Substancje otaczajace sa
przyczynami uksztaltowania si¢ na ich mia-
r¢ istoty bytu, urealnionej przez stworzone
istnienie. Istnienie Samoistne bowiem stwa-
rza, czyli poza sobg czyni czyms realnym ake,
zapoczatkowujacy byt jednostkowy. Substan-
cja otaczajaca tylko przekomponowuje moz-
nos¢, urealniong przez stworzone istnienie,
w strukture, zgodnie z rolg wyznaczona w by-
cie przez jego forme.

jako cechy istoty

jacych byt ze wzgledu na jego materie.
Wytawia je i grupuje vis cogitativa jako zmyst
przeniknicty wptywem intelektu czynnego.
Vis cogitativa jest wladza taczenia.

Przypadtosci jako cechy istoty najpierw
doskonala byt przez wzbogacenie istoty jej ce-
chami. Donioste sa gtéwnie przypadtosci fi-
zyczne. Stanowia bowiem wazng warstwe cia-
ta. Wydobywane przez forme z materii i w niej
zapodmiotowane sg jakby narzedziami kon-
taktu z substancjami otaczajacymi. Chronia
przez to pryncypia stanowiace istote.

Przypadlosci z kolei chroniac bezposred-
nio pryncypia istotowe bytu chronig caty byt
w trwaniu jego realnosci oraz istnienia jako
wewngtrznej przyczyny realnosci bytu. Po-
$rednio wigc chronig istnienie bytu i caly byt
W jego trwaniu.

5.5. Przejawy istnienia jako transcendentalne wiasnosci bytu

Istnienie kazdego bytu jednostkowego
urealnia ten byt. Znaczy to, ze realnoscia
jako swym przejawem ogarnia zwigzana z
nim istote, wspSistanowiaca z nim realny byt
jednostkowy. To istnienie zarazem powodu-
je jedno$¢ pryncypiéw stanowiacych byt.

Czyni ten byt czym$ odrebnym. Ten
byt udostgpnia si¢ oddziatujac na podmiot
poznajacy, co nazywamy prawda
wlasnie transcendentalng. Wywotuje tez za-
reagowania pozytywne, co nazywamy
dobrem. A jako proporcjonalna i harmonij-
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na oraz zwarta struktura, przejawiajaca
wiasnie to, czym jest, ujawnia wlasnos¢ pigk-
na.

Takich przejawéw nie powoduje ani for-
ma, ani materia, gdyz to one wymagaja real-
nosci i jednosci. Nie moga by¢ odrebne w sen-
sie osobnosci. Musza stanowi¢ istote. Nawet
takze istota nie moze powodowaé tych prze-
jawdw, a gléwnie prawdy i dobra, gdyz przy-
stugiwalyby one wtedy nie catemu bytowi
jednostkowemu, lecz czgsci bytu.

WHtasnosci transcendentalne, przystugu-
jace kazdemu bytowi, sg wigc przejawami ist-

nienia, jego manifestowaniem si¢ jako real-
nos$¢, jedno$¢, odrebnosé, udostgpnienie
nazywane prawda, wywolywanie akceptacji
nazywane dobrem oraz pigkno.

Kazdy z tych przejawdéw istnienia prze-
nika istoty bytéw, a poznawany przez inte-
lekt moznosciowy nawet staje si¢ osobnym
przedmiotem nauki. Jest ponadto podstawg
nawiazywania przez byt relacji istnieniowych,
stania si¢ trescig pierwszych zasad poznania.
Wszystkie przejawy istnienia sprawiaja peina
wie¢Z poznawcza w poziomie ,,mowy serca’.

5.6. Teoria przyczynowania

Dominuja trzy teorie przyczynowania ja-
ko urealniania bytéw, wypracowane przez
rézne metafizyki i rozwazane w tomizmie. Sg
to nastepujace teorie: teoria przyczynowania
przez emanacj¢, przez mySlenie, przez stwo-
rzenie.

a) Teori¢ przyczynowania przez emana-
¢je wypracowaty rézne odmiany neoplatoni-
zmu, w ktérych glosi si¢ hierarchie bytéw wy-
plywajacych z Jedni, cz¢sto utozsamianej
z Bogiem.

Sw. Tomasz twierdzi, ze emanaty nie ist-
nieja, a teoria emanacji jest sprzeczna. Ema-
nat bowiem bylby oddzielajaca si¢ od Jedni
lub Boga ich czedcia. Ta czg$¢ miataby natu-
r¢ swej przyczyny. Jednia lub Bég sa niepo-
chodne, pierwsze i absolutne. Emanat jako
wyloniona z nich cz¢$¢ bytby niepochodny,
pierwszy i absolutny, a przeciez pochodzi, jest
wtérny i z tego wzgledu nieabsolutny. Jest
wigc pochodny i zarazem niepochodny. Jest
i nie jest tym, czym jest. Jest ukonstytuowa-
ny z elementdéw, ktére si¢ wykluczaja. Budo-
wa z wykluczajacych si¢ elementéw struktu-
ralnych sama si¢ unicestwia. Emanaty wigc
nie istnieja.

b) Teoria przyczynowania przez mysle-
nie jest oparta na tezie, Zze tworzywem
lub natura bytéw jest mysl, ewentualnie po-

26

znanie. Myf$l jako tworzywo przenosi w teo-
rig gnozy i w jej bledy, a przypisanie czynno-
$ci mys$lenia mocy przyczynowania jest
bt¢dem uznania przypadtosci za substancje,
gdyz dziataja tylko samodzielne byty, ktérych
myslenie jest wlasnie dziataniem jako przy-
padtoscia.

Ta teoria przyczynowania ma zrédto
w ujeciach Platona. Upowszechnita ja Ksigga
0 przyczynach, wyakcentowat Henryk z Gan-
dawy, a upowszechnil oddziatujacy do dzis
Kartezjusz swym utozsamieniem poznania
z bytowaniem. Z duza sita glosi t¢ teorie¢ Kant
i Hegel. Ta teoria wnika w niektére odmiany
tomizmu.

¢) Teori¢ przyczynowania przez stwarza-
nie wypracowat i glosi w swej metafizyce
$w. Tomasz.

Stwarzanie jest spowodowaniem w wy-
niku decyzji Istnienia Samoistnego jako Oso-
by réznego od Boga i poza Nim istnienia, wy-
przedzajacego wszelkie tworzywa. To istnienie
urealnia moznos¢ i aktualizuje jej ustruktu-
rowanie, tworzacy si¢ jako istota i przypadto-
$ci pod wplywem oddziatywania formy i na-
tury substancji otaczajacych.

Tworzenie, ktére trzeba odrézni¢ od
stwarzania, jest scalaniem przez cztowieka
réznorodnych substancji w wytwér przy po-
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mocy taczenia tych substancji ich przypadto-
$ciami. Wytwor jest mechanicznie budowa-
na, a wicc sztuczng strukeura. Nie ma jako
wytwor aktu istnienia ani formy i materii. Nie
ma stanowiacych go pierwszych elementéw
strukcuralnych jako pryncypiéw. Jest sztucz-
ng catosciag mechanicznie dodanych substan-
gji, przymuszonych do petnienia zadanej im
funkgji.

Teoria stwarzania wyklucza monizm
tworzywa bytu oraz wszelkie odmiany pan-

teizmu jako tozsamo$¢ Boga i $wiata. Wyklu-
cza tez idealizm jako teori¢ o pierwszeristwie
mysli przed realnymi bytami. Powstaje w re-
alistycznie uprawianej teorii poznania i me-
tafizyce realnych bytéw jednostkowych.
Prowadzi zarazem do teorii Boga jako Samo-
istnego Istnienia i Osoby. Sam realizm jest
teoria o pierwszeristwie realnych bytéw przed
mysla, ktéra jest przypadlosciowym dziata-
niem tylko czlowieka.

6. O Bogu i o cztowieku

Twierdzenia o Bogu sa dydaktycznie wy-
odr¢bnionym z metafizyki bytu zespotem
wnioskéw, wskazujacych na Pierwsza Przy-
czyng sprawcza istnienia bytéw jednostko-
wych.

Twierdzenia o czlowieku sg wynikiem za-
stosowania w identyfikacji cztowieka ustaleri
poczynionych w metafizyce realnego bytu jed-
nostkowego. Sg zarazem filozoficzng informa-

¢ja o specyficznej strukturze istoty cztowieka,
urealnionej i z kolei zaktualizowanej przez
whasciwy jej ake istnienia, dopuszczajacy prze-
twarzajacy istot¢ wplyw przyczyn celowych.

Twierdzenie o Bogu i twierdzenia o czlo-
wieku na temat ich bytowej struktury sa me-
tafizyka Boga i metafizyka cztowieka. Jednak
w tej prezentadji sa jedynie zarysem wazniej-
szych zagadnien i ich specyfiki.

6.1. Wazniejsze twierdzenia o Bogu

a) Poznanie istnienia Boga jest posred-
nie. Polega na znalezieniu przyczyny spraw-
czej istnienia bezposrednio poznawanych by-
téw jednostkowych. Te byty sa realne.
Przyczyna tej realnosci moze by¢ albo niebyt,
albo byt. Mozna tez rozwaza¢ wewngtrzng sa-
moistno$¢ realnosci lub ze cztowiek sam jest
przyczyna swej realnosci. Jednak niebyt jest
wykluczeniem realnosci. Jest nicoscia. Nie ist-
niejac nie moze niczego sprawia¢. Wewnetrz-
na samoistno$¢ realnosci czynitaby cztowie-
ka Absolutem, ktéry nie spelnia warunku
niezaleznosci od jakichkolwiek uzaleznier.
Ponadto nie mozna przyjaé tezy, ze cztowiek,
a nawet jakikolwiek byt, jest przyczyna siebie.
Znaczyloby to bowiem, ze nie istniejac zara-
zem istnieje, skoro dziata. Utozsamienie nie-

bytu z bytem jest naruszeniem zasady nie-
sprzecznosci i wyklucza poznanie. Pozostaje
wigc przyjecie tezy, ze przyczyna realnosci
cztowieka jest wewnetrzne w nim jego istnie-
nie, ktére zostalo sprawione przez byt, ze-
wnetrzny wobec tego istnienia i o mocy przy-
czyny sprawczej. Sprawiony skutek wskazuje
zgodnie z proporcjonalnoscia skutku i przy-
czyny, ze przyczyna sprawczg istnienia czto-
wieka i kazdego realnego bytu jednostkowe-
go jest Istnienie Samoistne.

b) Poznanie natury Boga jest wyprowa-
dzeniem i u§wiadomieniem sobie, a raczej zro-
zumieniem tresci wnioskéw, wynikajacych
z blizszego okreslenia Istnienia Samoistnego.
Samoistnos¢ jest niezaleznoscia od jakichkol-
wiek przyczyn. Istnienie Samoistne z niczym
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wigc si¢ nie wiaze. Jest aktem prostym, bez
zwiazkéw z moznoscig i bez przypadtosci. Nie
podlegajac zadnym przyczynom zawsze jest
i zawsze bedzie, gdyz natura istnienia jest ni-
czym nieograniczona realnosé.

Istnienie Samoistne jak kazde istnienie
przejawia si¢ lub manifestuje poprzez wtasno-
$ci transcendentalne, ktére sa jego atrybuta-
mi. Jest to realno$é, jedno$é, odrebnosé,
dostepnos¢ jako prawda, wywolywanie ak-
ceptacji nazywane dobrem oraz pigkno.

Z poréwnania Boga z innymi bytami wy-
nikaja okreslenia statusu lub pozycji Boga
wi$réd bytéw. Sa wtedy wskazaniem na atry-
buty aksjologiczne, ktdre sa swoista ocena
Boga. Poréwnywanie bowiem jest ocenianiem.
Méwimy wtedy np., ze Bég jest nieskoniczo-
ny w przeciwieristwie do bytéw skonczonych,
ze jest wieczny, niematerialny, wszechmocny,
wszechobecny.

Z poréwnania wynikaja tez okreslenia
tego, kim Bég jest dla mnie. Nazywa si¢ to
orzekaniem uwznio$lonym lub ujeciem emi-

nentnym. Méwimy wtedy, ze Bég jest naszym
zyciem, szczg$ciem, naszym calym $wiatem,
wprost wszystkim. Wyznacza te okreslenia
zwigzanie z rozumieniami naszych uczud
i przezy¢. Tworza si¢ wtedy okreslenia lirycz-
ne, osobiste i jezyk mistykéw jako oséb zako-
chanych w Bogu.

Uczucia sa zawsze zareagowaniami, wy-
znaczonymi przez wyobrazenie dobra fizycz-
nego. W odniesieniu do Boga wyznacza je
przezycie wiedzy o Bogu.

Czyms$ innym sg istnieniowe relacje oso-
bowe, wywotane przez przejawy istnienia.
Dzi¢ki nim realnie wiaze nas z Bogiem i Bo-
ga z nami relacja mitosci, wiary i nadziei.
Jednak te relacje tworza juz religic. Sa przy-
rodzone w warstwie istnieniowej. Sa nadprzy-
rodzone w warstwie istotowej jako udzielanie
nam przez Boga jego w nas obecnosci. Jest to
obecnos¢ w nas Tréjcy Oséb Boskich. Te nad-
przyrodzone aspekty obecnosci w nas Boga
wykraczaja jednak poza metafizyke Boga.

6.2. Wazniejsze twierdzenia o cztowieku

Czlowieka, jak kazdy byt, stanowi istnie-
nie i istota, ktéra jest forma i materia. Forma
wraz z moznoscia niematerialng jest dusza
cztowieka. Materia z wyzwolonymi w niej
przez dusze¢ i wplyw otaczajacych nas substan-
¢ji przypadtosciami stanowi ciato ludzkie.
W tym ciele stwierdzamy tez obecno$¢ towa-
rzyszacych przypadtosciom i aktywizujacych
je substancji otaczajacych jako przyczyn celo-
wych, regulujacych zgodne z natura przypa-
dlosci i ich dziatania.

Urealniajace czlowieka istnienie wyzwa-
la w istocie cztowieka intelektualnosé, a w ca-
tym cztowieku powoduje swymi przejawami
pojawienie si¢ jego istnieniowych relacji oso-
bowych. Intelektualnos¢, ktéra wyzwala ro-
zumnos$¢, a takze wiazanie sie z osobami ist-
nieniowa relacja mitosci, wiary i nadziei,
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czynia cztowieka osobg. Méwimy krétko, ze
osoba to byt rozumny, ktéry zarazem kocha,
ufa i zabiega o trwanie w powiazaniach przez
mito$¢ i wiare.

Relacje osobowe sa podstawa tworzenia
si¢ wspdlnot, takich jak rodzina, naréd, Ko-
$cidl, gdy sa to relacje osobowe z Bogiem. Re-
lacje, wyzwolone przez przejawy istoty, to
ludzkie poznanie i postgpowanie. Stajg si¢ one
przedmiotem takich nauk, jak teoria pozna-
nia i teoria postgpowania. Gdy wiaza ludzi re-
lacje osobowe i zarazem relacje istotowe, po-
wstaja wspolnoty jak szkota, uniwersytet,
zaktad pracy, szpital czy inne. Analiza stano-
wiacych cztowieka i znajdujacych si¢ u pod-
staw wspolnot pierwszych elementéw struk-
turalnych jest metafizyka cztowieka.
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7. Zakonczenie

Prezentujac metafizyke $w. Tomasza,
a raczej uwyrazniajac specyfike zarysowanych
tu jej gléwnych zagadnien, chciatbym skie-
rowaé uwage Czytelnikéw na dzieta z zakre-
su metafizyki samego $w. Tomasza i takich
autoréw najpierw zagranicznych jak np.
J. Maritain, E. Gilson, moze M. D. Chenu,
M. ]J. Congar, ]. Pieper, C. Fabro, a z kolei
polskich, jak np. S.
M. A. Krapiec, B. Bejze.

Zarazem zalecalbym ostrozne czytanie

Swiezawski,

tych tekstow, w kedrych metafizyka $w. To-
masza jest polaczona z dominujacymi w niej
watkami arystotelizmu (np. M. D. Philippe,
J-M. Bocheriski), z kolei z tezami neoplatoni-
zmu (np. F. van Steenberghen w wersji augu-
stynizmu, K. Michalski), a dalej ze szkoty-
zmem (np. Ch. Bozer, W. Granat), ponadto
z kantyzmem (np. ]J. Maréchal, K. Wais),
z heglizmem (np. A. Gemelli, F. Gabryl). Na-
lezy dodag, ze jest ponadto wiele odmian to-
mizmu, kompilujacych w jednym wyktadzie
metafizyki duzg liczbe réznorodnych, czasem
wykluczajacych si¢ nurtéw lub twierdzen fi-
lozoficznych.

Powodem wiec réznorodnosci odmian
tomizmu jest wplyw na rozumienie mysli
$w. Tomasza gléwnie erudycji tomistéw, ich
niedoktadnego ujecia aktu istnienia, akcen-

towanie uzytecznych dzi$ rozwiazan, a nie
tych, ktore sa wiernoscia wewnetrznej struk-
turze bytu.

Dodajmy, ze tomizmem tradycyjnym na-
zywamy wszystkie kompilacje mysli
$w. Tomasza z tezami innych filozoféw.
Tomizmem lowariskim nazywamy wyodreb-
niajace si¢ mieszanie tez metafizyki z tezami
nauk przyrodniczych. Tomizmem transcen-
dentalnym nazywa si¢ wigzanie tomizmu
gtéwnie z mysla Kanta i Heideggera oraz kon-
tynuatoréw ich mysli. Tomizmem egzysten-
¢jalnym jest dazenie do uwolnienia mysli
$w. Tomasza od twierdzeri obcych i wyakcen-
towanie w bycie roli aktu istnienia, urealnia-
jacego istote i aktualizujacego rézne jej
ustrukturyzowania oraz przypadtosci.
Tomizm konsekwentny jest konsekwentnym
wlasnie stosowaniem tej zasady.

Zauwazmy takze, ze tomizm wzbogaca
kulture intelektualng przez wprowadzenie do
filozofii egzystencjalnej metafizyki bytu,
a w niej gléwnie teorii osoby, ktéra z racji swej
istoty i istnienia wiaze si¢ z innymi osobami
w sposéb rozumny istnieniowymi relacjami
osobowymi. Wzbogaca to i poglebia rozumie-
nie Boga jako Samoistnego Istnienia

i Osoby.
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METAPHYSICS OF SAINT THOMAS
(THE SPECIFICITY OF THE MAIN PROBLEMS)

The article is the compilation of various
theses of consequent Thomism which are dis-
tinguished by Mieczystaw Gogacz. The au-
thor starts with distinguishing orders of be-
ing and cognition and thus metaphysics and
epistemology. Then, by referring to Aristote-
lian difference between potential and active
intellects he begins with analysis of cognition.
He claims that potential intellect is the end
of intellectual cognition and active intellect
prepares intelligible contents of cognition (in-
telligibilia) by abstracting them from materi-
al provided by senses (sensibilia).

In this way, the object of intellection be-
comes the object of metaphysics. The princi-
ples (archaia) of individual being are objects
of metaphysics. Because of relying on sensi-
ble aspect of their object, the sciences differ
from metaphysics.

Gogacz gets from Thomas Aquinas the
structure of individual being as an existence,
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which is an act of being, and an essence,
which is the set of potentialities in a being.
The mere essence is not homogeneous, but it
is proportionate an act of form and indicat-
ed by the form kind of potentiality (immate-
rial, immaterial and material all the same
time, and only material). Autonomous being,
substance is enriched with having accidents
— dependent beings. Gogacz claims that set of
accidents shapes in potentiality of being form,
under the influence of final causes. In this
way, he explains the variability of accidents.
Except from accidents, all beings come
from effective cause of their existence — God.
The author considers deeper this issue, as well
as the concept of existence, problems of cau-
sality, transcendental properties and first
principles. In his consideration, he devotes
the separate place for concept of God as Sub-
sisting Act of Existence (Ipsum esse subsistens)
and theory of human being as a person.



