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Mieczystaw Gogacz jako tworca tomizmu konsekwentnego

1. Droga ustalania tomizmu konsekwentnego

Mieczystaw Gogacz — jak wiadomo® — pierwsze swoje prace naukowe poswiecit
historii filozofii, a w niej przede wszystkim dziejom neoplatonizmu w filozoficznej i
teologicznej warstwie kultury sredniowiecznej. Nie oznacza to, ze nie stykat si¢ z filozofig
sw. Tomasza z Akwinu; wrecz przeciwnie: cala kultura katolicka tamtych czasow, w ktorej
Gogacz ksztattowal sie od wczesnego dziecinstwa, oparta byla na Tomaszu i przesigknigta
tezami tomistycznymi. Tego tomizmu uczyl si¢ w liceum biskupim w Ptocku oraz na studiach
filozoficznych na KUL, szczegdlnie na zajg¢ciach ks. Stanistawa Adamczyka 1 0. Wojciecha F.
Bednarskiego. Byl to tomizm tradycyjny, apologetyczny, majacy bardziej strukturg
swiatopogladu niz systemu filozoficznego. Nic wigc dziwnego, ze Gogacz, trafiwszy nawet
pod skrzydta prof. Stefana Swiezawskiego, raczej stronit od badan tomistycznych. Pod koniec
studiow zaczal chodzi¢ na wprowadzone wtasnie zajecia z metafizyki o. Mieczystawa A.
Krapca, ktory wyktadat tomizm egzystencjalny i wspdlnie z prof. Swiezawskim zorganizowat
»klub dyskusyjny” nad tomizmem. W dyskusjach tych, jak wspomina Swiezawski,
uczestniczyli, oprocz jego 1 Krapca, takze ks. Stanistaw Kaminski, ks. Karol Wojtyla, ks.
Marian Kurdziatek, prof. Lech Kalinowski®. Pod wptywem tych dyskusji takze Mieczystaw
Gogacz zaczal analizowaé¢ punkty wyjscia i gtowne tezy tomizmu, bgdac poczatkowo
gorgcym zwolennikiem tomizmu egzystencjalnego w wersji Gilsona i Krapca®. Znajomosé
tego tomizmu niewatpliwie poglebil pobyt na stypendium u Gilsona (1957/58), jednakze
habilitacja Gogacza w 1960 roku nadal dotyczyta problematyki neoplatonskie;.

Powr6t do zainteresowan tomistycznych i powolne dystansowanie zastanych formut

tomizmu, w tym tomizmu egzystencjalnego, zbiega si¢ u Mieczystawa Gogacza z uzyskaniem

! Zob. M. Zembrzuski, A. Andrzejuk, Mieczystaw Gogacz jako historyk filozofii, w: Opera philosophorum medii
aevi, t. 10, Warszawa 2011, s. 13-24.

% Zob. Wstep do trzeciego wydania Bytu (wywiad z prof. S. Swiezawskim), w: S. Swiezawski, Byt. Zagadnienia
metafizyki tomistycznej, Krakow 1999° s. 13.

¥ Swiadectwem tego jest skrypt dla studentow, zatytutowany: Wazniejsze zagadnienia metafizyki, Lublin 1973
(skrypt powstat na dtugo przed jego wydrukowaniem).



samodzielno$ci naukowej 1 przeniesieniem si¢ na warszawska Akademie Teologii Katolickiej
(1966).

Ksigzki noszace tytuty Obrona intelektu oraz Istnie¢ i poznawaé (1969) nie stanowig
juz prac historycznych, lecz sa wyraznym opowiedzeniem si¢ po stronie filozofii $w.
Tomasza z Akwinu i, w $wietle jego ustalen, stanowig probg polemiki z wspotczesnym
idealizmem. Stanowig juz prace w pelni samodzielne i sg pierwszym krokiem w
dystansowaniu zastanych wersji tomizmu w kierunku bardziej wiernego z tekstami odczytania
mysli Akwinaty. Mozna powiedzie¢, ze Obrona intelektu oraz Istnie¢ i poznawaé stanowia
pierwsze kroki w ramach tomizmu egzystencjalnego w kierunku konsekwentnej jego wersji.
W dziedzinie koncepcji bytu zwraca si¢ bowiem w tomizmie konsekwentnym szczegdlnie
uwage na to, iz J. Maritain i E. Gilson, eliminujgc sposrod tez tomizmu egzystencjalnego
ujecia Arystotelesa, Suareza i Wolffa, nie uwolnili go od interpretacji awicenianskich,

wystepujacych w tekstach Tomasza jako stosowana przez niego erudycja, a nie mysl wlasna.
2. Okreslenie tomizmu

Profesor M. Gogacz sam tomizm okreslit nastepujgco: ,,tomizmem jest mysl $w.
Tomasza, upowszechniana przez studiowanie i gloszenie tresci jego dziet™. W tak
wyrazonym okre$leniu dostrzec mozna trzy elementy, ktore nalezy wtasciwie zrozumiec:

2.1. tomizm to mys$l §w. Tomasza,

2.2. tomizm polega na studiowaniu tresci dziet §w. Tomasza;

2.3. tomizm jest upowszechniany przez gloszenie tresci dziet $w. Tomasza.

Wbrew wszelkim twierdzeniom zarzucajacym komentatorom Akwinaty sztywne
trzymanie si¢ jego tekstow, wbrew zarzutom o skostniatg systemowos¢, tak okreslony tomizm
jest ciaglym 1 Zzywym poszukiwaniem autentycznych twierdzen tego autora, poszukiwaniem
jego filozofii. Odno$nie do pierwszego zdania (2.1.) moze si¢ pojawi¢ watpliwos¢ dotyczaca
jego tautologicznosci. Jednak nie kazdy ,,tomizm” rzeczywiscie wyraza mys$l §w. Tomasza z
Akwinu, a ciagle proby precyzowania jego filozofii, czasami przybierajace postac
,haprawiania”, dobitnie pokazujg, ze mozna od niej odej$¢, jednoczesnie laczac czy
porownujac ja z osiagnigciami wspotczesnej filozofii. Takie potaczenie przybiera postac
tomizmu transcendentalnego, fenomenologizujacego, analitycznego. Niejednokrotnie rowniez

krytycy tomizmu podkreslaja odejscie studiujacych filozofie ad mentem sancti Thomae od

* M. Gogacz, Tomizm, ,,Studia Philosophiae Christianae” 30 (1994) 1, s. 99; por. tenze, Platonizm i arystotelizm
(dwie drogi do metafizyki), Warszawa 1996, s. 91.



mysli Tomaszowej5. Spogladajac na dzieje tomizmu mozna stwierdzi¢, ze nie zawsze przez
,tomizm” rozumiano mysl Akwinaty.

Wyrdznione, pierwsze okres$lenie tomizmu moze budzi¢  wspodlczesnie
nieporozumienia zwigzane nie tylko z otwarciem si¢ tomistow na wyniki wspolczesnej
filozofii, ale réwniez zachowawczym krytykowaniem jej zatozen. Nieporozumienia zwigzane
sag z tym, czy dopuszczalne (mozliwe) jest znajdowanie filozofii w tekstach Tomasza z
Akwinu, skoro bez watpienia byt on teologiem?® Zdaniem M. Gogacza, mysl filozoficzna $w.
Tomasza podawana w traktatach teologicznych jest rozna od samej teologii, zarbwno w
przedmiocie badan, jak tez w sposobie uzasadniania twierdzen o tym przedmiocie (teologia —
objawione relacje cztowicka z Bogiem; metafizyka — byt jako istnienie i istota)’. Jak sic
wydaje, opor wobec doszukiwania si¢ w tekstach Akwinaty filozofii, ktora nie réznitaby sie¢
od arystotelizmu jest stuszny, jednak tylko czg¢sciowo, poniewaz mys$l $w. Tomasza
radykalnie si¢ przeciez rozni od arystetelizmu.

W opinii M. Gogacza bardzo trudna do zrealizowania jest ,,jedna recepcja mysli” $w.
Tomasza. Trudno$¢ jest zwigzana z tym, ze do poznawania tej mysli przystgpujemy z
okreslonym bagazem intelektualnym, z inng wrazliwoscig na to, co akcentuje §w. Tomasz.
Obcigzenia kulturowe sprawiaja, ze mysl Akwinaty jest faczona z twierdzeniami innych
aktualnych filozofii, czgsto z intencja wyrazenia w wspotczesnym jezyku filozoficznym
osiggnie¢ tego Sredniowiecznego mysliciela. Poniewaz jednak nie zostato ustalone jedno
rozumienie mysli zgodne z trescig dziel, dlatego powstaja r6zne odmiany recepcji metafizyki,
a wiec roéwniez rdzne wersje tomizmu®. Warto podkresli¢ w tym miejscu, ze
charakterystyczne dla tomizmu konsekwentnego, w stosunku do réznych odmian tomizmu,
jest branie pod uwage teorii ,,mowy serca”, korzystanie w koncepcji cztowieka z teorii
wilasno$ci transcendentalnych, odczytanie teorii bytu z perspektywy aktu istnienia jako
pryncypium bytu jednostkowego, o charakterze wspottworzywa bytowego.

»Studiowanie... tresci jego dziel” (jako wyrozniony punkt drugi w okres§leniu tomizmu
— 2.2.) nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze tomizm ma by¢ wierny tresci tekstow §w. Tomasza.
Sprowadza si¢ to wlasciwie do wnikliwego dociekania tej tresci w jego pismach za pomoca
metod uwzglednionych przez wilasciwg koncepcje historii filozofii. Odczytanie tresci dziet

dokonuje si¢ zgodnie z wypracowang przez E. Gilsona trdjstopniowa analizg: historii

® Por. T. Barto$, Koniec prawdy absolutnej. Tomasz z Akwinu w epoce péznej nowoczesnosci, Warszawa 2010, s.
5-7.

® Por. Swiety Tomasz teolog. Wybor studiéw, red.M. Paluch, Warszawa—Kety 2005; J. P. Torrell, Swiety Tomasz
z Akwinu. Mistrz duchowy, thum. A. Kury$, Poznan—Warszawa 2003.

7 Zob. M. Gogacz, Filozofia tomistyczna w Polsce, ,,Zycie i Mysl” 31 (1981) 4, s. 67.

8 Zob. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, Warszawa 1987, s. 149.



literatury filozoficznej, historii doktryn filozoficznych, historii proble:mc')w9

. M. Gogacz
zastosowal t¢ metod¢ w badaniu De ente et essentia oraz wyprowadzil z tego tekstu
podstawowe — cho¢ nie wszystkie — twierdzenia charakterystyczne dla tomizmu
konsekwentnego™®.

Analiza historyczno-filozoficzna pozwala na wydobycie z tekstow Tomasza
charakterystycznej dla niego teorii bytu, w oparciu o ktoérg rozwigzywane sg pozostate
problemy zaréwno filozoficzne jak i teologiczne. Dokonuje si¢ ona wiasciwie poprzez cztery
elementy: a) odroznianie pytan i probleméw od odpowiedzi i ich rozwigzan; b) analizowanie
samych pytan; b) analizowanie odpowiedzi; ¢) precyzowanie odpowiedzi; d) analiz¢ erudycji
oraz jej roli'. ,Tres¢ dziel” Tomasza z Akwinu to nic innego jak ich ,zawarto§é
problemowa”, sg to tematy, odpowiedzi oraz sposoby ich rozwigzania. Studiowanie tresci
dziel, a wigc pelna aktywno$¢ ludzkiego intelektu w poszukiwaniu intencji mysli $w.
Tomasza, nie polega na obronie samej formuty zawartej w tekscie. Studiowanie jest cigglym
rozrdéznianiem teorii bytu, ktora jest stala od zmiennych (cho¢by w zaleznosci od dzieta)
sposobOw jej wyrazania. Byloby zbyt optymistyczne, a w konsekwencji btedne, stawianie
znaku réwnosci pomiedzy jezykiem i porzadkiem wykladu, terminami i ich znaczeniem
przyjmowanym w XIII wieku a sama trescia twierdzen Akwinaty™. Posiadal on przeciez
ogromng wiedze, ktorg wykorzystywat w konstruowaniu swoich traktatéw i komentarzy. W
tej erudycji nalezy oddziela¢ twierdzenia wypracowane przez niego od twierdzen
przytaczanych jako argument czy teza kontrastujaca lub wytacznie jako punkt wyjscia analiz
czy tez tto problemowe.

Studiowanie polegajace na wiernosci tresci tekstow polega rowniez na dystansowaniu
wilasnej erudycji studiujacego, za pomocg ktorej czesto wyjasnia on mysl §w. Tomasza. Jest to
problematyczne szczegdlnie w odniesieniu do teorii istnienia, ktora moze zosta¢
przedstawiona niedokladnie, niewlasciwie, a nawet niezgodnie z ujgciem Tomasza. Taka
pokusa ma zwigzek z checig akcentowania tego, co wedlug komentatorow jest uzytecznym
rozwigzaniem dla naszych czasoOw. Niestety poddawanie si¢ temu, co wspotczesne 1 modne,
zawsze stanowito cech¢ charakterystyczng tomizmu (utozsamienie mysli Tomasza z

arystotelizmem — Kajetan, Jan od $w. Tomasza; naswietlanie mysli Tomasza ujeciami

® Por. J. Czerkawski, Gilsonowska koncepcja historii filozofii, ,,Roczniki Filozoficzne” 13 (1963) 1, s. 61-72;
zob. M. Gogacz, W sprawie koncepcji historii filozofii, ,,Zeszyty Naukowe KUL” 7 (1964) 3, s. 53-57; tenze, M.
Gogacz, O pojeciu i metodzie historii filozofii, ,,Ruch Filozoficzny” 25 (1966) 1, s. 70-80.

10 Zob. M. Gogacz, Zawartos¢ problemowa traktatu ,,De ente et essentia” Tomasza z Akwinu, w: Opera
philosophorum medii aevi, red. B. Bejze, t. 1, Warszawa 1976, s. 9-107.

1 Zob. M. Gogacz, Zawartosé problemowa traktatu ,, De ente et essentia” Tomasza z Akwinu, dz. cyt., s. 26-31.
2 por. M. Gogacz, Wspélczesne interpretacje tomizmu, ,,Znak” 15 (1963) 113, s. 1339-1341.



neoplatonskimi — Tomasz Sutton, Idzi Rzymianin; weryfikowanie twierdzen teorii bytu
wynikami nauk szczegotowych — tomizm lowanski; wigzanie mysli Tomasza z heglizmem,
kantyzmem, fenomenologia, filozofig analityczna, postmodernizmem).

Studiowanie tresci dziet Akwinaty polega réwniez na uwalnianiu jego mysli od
obcych twierdzen i doktryn, ktore wptynety i1 byly wyrazane przez niego w postaci erudycji.
Dotyczy to szczegblnie esencjalizujgcego pojmowania bytu, ktéry prébuje zdystansowac
interpretacja mysli Tomasza nazywana tomizmem egzystencjalnym. Prof. M. Gogacz wprost
uwaza, ze wypracowanie teorii bytu zgodnej z mysla $w. Tomasza polega na wyzwalaniu ujgé
tomistycznych z esencjalizmu. Jezeli twierdzi si¢, ze pierwszym elementem sktadowym bytu
jest mozno$¢ jako stan bytu, albo mozliwos¢ jako czysta niesprzeczno$¢ lub nawet pojecie
aktu istnienia, to mamy do czynienia z tomizmem esencjalizujacym®. Esencjalizm bedzie
przyznaniem samodzielnego istnienia czemus, co istnicje jako element (istnienie, istota,
materia). Dodawanie do siebie roznych innych cze$ci spowoduje powstawanie compositum,
ktére nie bedzie zawieralo w sobie racji thumaczacej swoja jednos¢ (ta jedno$¢ bedzie
wylacznie addycyjna). Na taka strukture tomizmu miaty wptyw dwie tradycje filozoficzne —
wolfianska 1 kajetanowska. Ich wptyw i dominacja w ujgciach metafizyki §w. Tomasza
zostaly oméwione przez M. Gogacza w artykule: Wspdlczesne interpretacje tomizmu™. W
artykule tym zostata rowniez przedstawiona droga tomizmu egzystencjalnego ,,wydobywania
si¢” z esencjalizmu przez wyakcentowanie roli aktu istnienia.

Wszystkie wymienione ,,rodzaje tomizmow” wlasciwie mozna sprowadzi¢ do dwoch.
Ich wyrdznienie pochodzi wtasnie z podejscia do studiowania tresci tekstow Akwinaty. Z
pewnoscia ciagle trwa proces odkrywania autentycznej mys$li sw. Tomasza, dlatego t¢ mysl
mozna precyzowac (tomizm precyzujacy) badz broni¢ i zatrzymywac¢ w takiej samej formule
w jakiej pozostawiona jest w interpretacjach (tomizm zachowawczy). Niezwykle jest
stwierdzenie M. Gogacza, jako twoércy tomizmu konsekwentnego, bedacego formg tomizmu
precyzujacego, ze tomizmem zachowawczym staje si¢ kazdy tomizm, ,,wtedy, gdy jest
wierniejszy swojej jakiejs interpretacji niz mysli sw. Tomasza, wcigz na nowo 1 coraz pelniej
odczytywanej”".

Tomizm konsekwentny polegajacy na studiowaniu mysli Akwinaty sprowadza si¢ do
studiowania jego dziel droga erudycyjna, ale rowniez do ,,zrozumienia przez poznanie”.

Polega to na tym, ze ,czytajac jego dzieta zarazem wedlug jego wskazah 1 wyjasnien

13 Zob. M. Gogacz, Wspédlczesne interpretacje tomizmu, dz. cyt., s. 1344,
* Zob. tamze, s. 1345-1349.
5 Tamze, s. 1353.
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obserwujemy wptyw bytu na wiladze poznawcze”le. Uwypuklajac i odrézniajac poznanie od
bytowania dochodzimy do podstawowych twierdzef tomizmu konsekwentnego®”.
,Upowszechnianie” oraz ,gloszenie treSci dziet” réwniez nalezy do
charakterystycznych cech tomizmu (2.3.). Jest to z pewnoscig zwigzane z jedng z regut
Zakonu Kaznodziejskiego, ktorego cztonkiem byt sw. Tomasz — contemplata aliis tradere. Te
ceche potwierdza nie tylko liczba publikacji i prowadzonych badan nad §w. Tomaszem w
wielu krajach, ale réwniez samo zainteresowanie nimi. Wydaje si¢ jednak, ze podkreslenie
tego punktu jest zwigzane z tym, ze wielu autoréw, prowadzac badania nad Akwinatg i
uprawiajac filozofi¢ realistyczng, nie zawsze przyznaje si¢ otwarcie do tomizmu i do zrodet
tej mysli. Poszukiwanie i studiowanie mysli Akwinaty (2.1. oraz 2.2.) nie zawsze zatem idzie
w parze z gloszeniem i upowszechnianiem tej mysli. Zapewne racje psychologiczne, obawa
przed otrzymaniem etykiety ,,tomista”, reakcja wobec ,,nakazu” Ite ad Thomam, powoduja

brak angazowania si¢ w gloszenie i upowszechnianie mysli $w. Tomasza.

3. Préba charakterystyki tomizmu konsekwentnego

Tomizm konsekwentny, jak zostalo powiedziane, nie jest zamknigtym zespoltem
twierdzen, ktory realizuje si¢ przez wyznaczone praktyczne cele. Zgodnie ze zdaniem jego
tworcy, to nie cele ani warto§ciowanie ma wyznacza¢ charakter filozofii, lecz zastana,
poznawana rzeczywisto$¢. Takie jest wtasnie rozumienie przez prof. M. Gogacza istoty samej
filozofii — jest ona ,rozpoznawaniem i rozumieniem stanowigcych realno$¢ przyczyn
wewnetrznych, wyznaczajacych tozsamos$¢ i jednostkowos$¢ odrgbnego, niepowtarzalnego
obszaru bytowego, bedacego z kolei przyczyna swych wlasnosci 1 relacji. Filozofia jest wigc
wyrazonym rozumieniem realnosci, jej budowy, tego, co ja stanowi jako jej istnienie i istota,
a takze tego, co ja wigze z innymi bytujagcymi, jako przyczynami zewnetrznymi, w celach
poznawczych, wartosciujacych, tworczych czy nawet wyjasniajacych jej budowq”ls. Tomizm

konsekwentny bedzie zatem poszukiwaniem, identyfikacja pierwszych elementow

1 M. Gogacz, Tomizm, dz. cyt., s. 99.

"W artykule Tomizm otwarty na dialog M. Gogacz stwierdza: ,, Tomizm jest filozofig. Jako filozofia jest nauka.
Stanowi go zesp6t zdan, ktdrych przedmiotem sg wewnetrzne pryncypia, konstytuujace byt jednostkowy. ...
Tomizm jako filozofia i nauka, a tym samym jako spojny, konsekwentny zesp6ot zdan, jest wytworem czlowieka
i nalezy do kultury. Jako zespot zdan jest zapisem — doznanych przez intelekt czlowieka w wyniku catego
procesu poznania — wewngtrznych pryncypiow stanowiacych oddzialujacy na nas byt jednostkowy. Przedmiot
ujec 1 zapisow, stanowigcych tomizm, jest wewnetrzng zawartoscia bytu jednostkowego, suma stanowiacych go
pryncypiow powodujacych poznanie, ujecia i zapisy”. M. Gogacz, Tomizm otwarty na dialog, ,.Zycie
Katolickie” 8 (1989) 6, s. 120-121.

8 M. Gogacz, Filozofia jako wyrazone rozumienie realnosci, ,,Roczniki Filozoficzne” 27 (1979) 1, s. 115.
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strukturalnych, pryncypiow bytu realnego. Ta identyfikacja pryncypiow dokonuje si¢ w
obrebie dyscyplin filozoficznych — metafizyki, teorii poznania i etyki®.

Zanim jednak rozpoczniemy charakteryzowanie tomizmu konsekwentnego przez
poszczegbdlne dyscypliny, nalezy jeszcze wyjasni¢, dlaczego ta forma recepcji mysli
Akwinaty posiada doprecyzowanie — ,.konsekwentny”. Nalezy wi¢c odpowiedzie¢, na czym
polega ta , konsekwencja” tomizmu konsekwentego, beda to bowiem zatozenia
metateoretyczne realizujace si¢ w poszczegodlnych twierdzeniach ujecia M. Gogacza.
Charakterystyka ta jest z jednej strony historyczna, a z drugiej systematyczna.

Identyfikacji zatozen historycznych dokonuje wtasnie historyk filozofii, a jego zadanie
polega na:

1) doprecyzowaniu tomizmu egzystencjalnego, ktory pojawit sic w XX wieku i zostat
wypracowany przez J. Maritaina i E. Gilsona, a w Polsce przez 0. M. A. Krapca;

2) rozpoznawaniu twierdzen filozofii Awicenny (ale rowniez Dunsa Szkota, Kajetana,
Suareza) w tekstach Akwinaty oraz wytaczanie ich z tomizmu egzystencjalnego (dotyczy to
zasadniczo wplywow neoplatofiskich)®;

3) wyraznym odrdznianiu metafizyki $w. Tomasza od metafizyki Arystotelesa (byt to
istota, substancja sktadajaca si¢ z formy i materii);

4) niemieszanie i rozpoznawanie odmian tomizmu w poszczegélnych zagadnieniach i
twierdzeniach metafizyki (tomizm esencjalizujacy — tradycyjny, lowanski, transcendentalny,
egzystencjalny).

Zadanie okreSlenia zatozen systematycznych nalezy do filozofa, gdyz to on jako

metafizyk dokonuje:

197 pewnoscia nalezatoby dotaczy¢ rowniez rozwazania M. Gogacza dotyczace innych dyscyplin filozofii, z
ktérych nalezy wymienié filozofi¢ spoteczng i filozofie polityki (Mgdros¢ buduje panstwo. Czlowiek i polityka.
Rozwazania filozoficzne i religijne, Niepokalanow 1993; Zycie spoteczne w duchu Ewangelii, ,Episteme” 59
[2006]), filozofi¢ wychowania (Osoba zadaniem pedagogiki. Wykiady bydgoskie, \Warszawa 1997; Podstawy
wychowania, Niepokalanéw 1993), filozofig¢ kultury (Szkice o kulturze, Krakow—Warszawa-Struga 1987).

%0 7ob. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, dz. cyt., s. 149. M. Gogacz w jednym ze swoich artykulow wyraza
nastepujace zdanie na temat polaczenia w mysli Akwinaty réznych pradéw intelektualnych: ,,tomizm nie jest
spOjng syntezg platonizmu, arystotelizmu, neoplatonizmu i prawd chrzeécijanskich, tak jak nie jest
zablokowaniem antycznych i $redniowiecznych nauk przyrodniczych, filozofii i teologii. Tomizm jest teologia i
filozofia, zawiera rozwigzania neoplatoniskie i arystotelesowskie, lecz nie na zasadzie spdjnej syntezy. Wszystkie
te nurty dajg si¢ zidentyfikowac i wydzieli¢ bez uszczerbku dla uje¢ wypracowanych przez $w. Tomasza. Ujgcia
te nie sg uniwersalistyczng synteza, lecz przekraczajacg dotychczasowe metafizyki egzystencjalng wizjg bytu, w
ktorym istnienie i istota wspottworzac byt domagaja si¢ uniesprzeczniajacej racji w niezlozonym w sobie
Istnieniu”. M.Gogacz, Aktualne dyskusje wokol tomizmu, ,,Zeszyty Naukowe KUL” 10 (1967) 3, s. 68.

2 Por. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, dz. cyt., s. 176-177. Jest to punkt, w ktorym M. Gogacz odbiega od
rozwigzan M. A. Krapca, ktory w zagadnieniach metafizycznych czgsto korzystal z dziet komentatorow $w.
Tomasza — Kajetana, Jana od $w. Tomasza, Franciszka Sylwestris z Ferrary. Por. M. A. Krapiec, Teoria analogii
bytu, Lublin 1993.
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3.1. zalozenia realistycznego punktu wyjscia metafizyki (realizm poznania w
spotkaniu)®;

3.2. postuluje pluralistyczny sposéb istnienia bytow?*;

3.3. konsekwentnie przestrzega nietozsamosci (odrgbnos$ci): przyczyny i skutku,

wiedzy i bytu,

— stwarzania i1 tworzenia, wlasno$ci 1 warto$ci, monizmu i pluralizmu, uj¢cia
genetycznego i strukturalnego — inaczej méwigc — stosuje w filozofii metodg
identyfikacji**;

3.4. odroznia ujecie pryncypiow i samego bytu w sobie (in se) od ujecia dla nas (quo
ad nos)®;

3.5. prowadzi badania myslac za pomoca przyczyn i substancji, a nie przez relacje,
cele czy wartosci’®;

3.6. ustala przyczyny za pomoca porzadku istotowego, a nie liniowego -—
hierarchicznego uktadu®’.

Konsekwentny tomizm polega nie tylko na wymienieniu tych postulatow, lecz przede
wszystkim na ich realizacji.

Konsekwentne przestrzeganie realistycznego punktu wyj$cia jest uznawaniem
pierwszenstwa realnie istniejacych bytow jednostkowych i jednoczesnym uznawaniem
wtornosci mysli, poje¢ dotyczacych tych bytow (3.1.). Konsekwentne bedzie rowniez
przyjecie, ze poczatkiem 1 uzasadnieniem rzeczywistosci jest istnienie, ktore nalezy okresli¢
jako akt bedacy wewnatrzbytowym powodem realno$ci istoty, czyli odpowiednio
wewnatrzbytowym powodem tozsamosci. Akt istnienia wobec istoty realizuje swoja moc
przez aktualizowanie i urealnianie, wigzac wszystkie elementy w bytowa jednos¢. Z tego
punktu wynikaja bardzo szczegdétowe twierdzenia charakterystyczne dla tomizmu
konsekwentnego:  wyrdznienie  wlasnoSci  przejawow  istnienia —  wlasnos$ci
transcendentalnych; charakterystyczne okreslenie stwarzania 1 podtrzymywania w istnieniu;
odroznienie typow aktu istnienia (akt istnienia bytdéw osobowych, nieosobowych,

przypadtosci, Samoistny Akt Istnienia)®®,

22 7ob. M. Gogacz, Okruszyny, Niepokalanow 1993, s. 22-25.

2 por. P. Milcarek, Metafizyka tomizmu konsekwentnego (préba charkaterystyki), ,Studia Philosophiae
Christianae” 32 (1996) 2, s. 53-54.

2 7ob. M. Gogacz, Platonizm i arystotelizm(dwie drogi do metafizyki), dz. cyt., s. 126-127.

% 7ob. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, dz. cyt., s. 159.

% 7ob. M. Gogacz, Czlowiek i jego relacje. Materialy do filozofii czlowieka, Warszawa 1985, s. 8.

27 Zob. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, dz. cyt., s. 149.

% Zob. M. Gogacz, Akt istnienia (ispum esse) wedlug tomizmu konsekwentnego, ,Studia Philosophiae
Christianae” 22 (1986) 2, s. 25-39.
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Zdaniem M. Gogacza odrebno$¢ jest podstawowag wlasnoscia kazdego bytu
wynikajaca z jego struktury. Odrgbnos¢ ta oznacza nietozsamos¢ jednej struktury z inng — byt,
ktory jest spotkany i poznawany, jest ,,druga odrgbnoscia”.

Zdaniem Profesora twierdzenie dotyczace odrebnosci bytu (nietozsamosci dwoch
bytéw), wyrazajace jednoczes$nie zasade niesprzecznosci, jest pierwszym zdaniem metafizyki.
Pierwszenstwo posiada tutaj raczej charakter punktu wyjscia i podkresla pluralizm w sposobie
istnienia bytow (3.2.). Obok odrgbnosci w Elementarzu metafizyki M. Gogacz wymienia
pozostate sposoby istnienia bytu, czyli przejawy aktu istnienia — jedno$¢, realnos¢, prawde,
dobro 1 piqknozg. Na tych wilasnosciach, jako na pryncypiach, budowane sg osobowe relacje
istnieniowe: pryncypium mitosci (zyczliwosci) jest realnos§é, pryncypium wiary (otwartos$ci)
jest prawda, pryncypium nadziei (zaufania) jest dobro.

Akt istnienia, jako pryncypium zapoczatkowujace byt, aktualizujace i urealniajace
istote, jest od niej w pewien sposob zalezne, co prowadzi w konsekwencji do tego, ze nie jest
ani samoistne, ani absolutne. Akt istnienia posiada zewngtrzng przyczyne, ktora jest innym
bytem, ale jednocze$nie proporcjonalnym do sprawionego skutku — jest Istnieniem
Samoistnym. Dla M. Gogacza, identyfikacja przyczyny sprawczej aktow istnienia bytow
jednostkowych jest wykryciem Ipsum esse — istnienia Boga (3.6.)°°. Z pewnoscia
przyczynowanie sprawcze nie wyjasnia w pelni samej istoty bytu, ktory domaga si¢
wytlumaczenia za pomoca innych przyczyn zewnetrznych — przyczyn celowych. Stanowigc
model 1 wzor dla istoty, maja one réwniez charakter substancjalny i realnie wptywaja na
istote, jako mozno$¢ bytu jednostkowego31. Okres$lenie atrybutow Boga w tomizmie
konsekwentnym wigze si¢ z transcendentaliami, gdyz nieskonczono$¢, trwanie, wiecznosc,
niezmienno$¢ wyrazaja wylgcznie status i pozycje Boga w stosunku do innych bytow (3.4.)32.

Prof. M. Gogacz jako tworca tomizmu konsekwentnego do podstawowych zagadnien
filozoficznych zaliczal problematyke antropologiczng, rozwazajac ja jako realizacje
metafizyki cztowieka 1 metafizyki osoby. Zwigzane jest to z konsekwentng probg odrdznienia
ujecia cztowieka jako czlowieka od ujecia cztowieka jako osoby. W pierwszym ujeciu
czlowiek rozwazany jest z pozycji aktu istnienia i skutkow wynikajacych z przyjecia takiego
punktu wyjscia. Wszystkie istotowe 1 przypadlosciowe elementy cztowieka z tej perspektywy

sg aktualizowane wtlasnie przez akt istnienia: ,rozumna mozno$¢, jednostkujagca forme i

% 70b. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, dz. cyt., s. 169-170.

% por, M. Gogacz, Elementarz metafizyki, dz. cyt., s. 38-41.

81 Zob. M. Gogacz, Czlowick i jego relacje, dz. cyt., s. 36-50; Por. tenze, Filozoficzna koniecznos¢ istnienia
aniotow jako celowych przyczyn dusz ludzkich, w: Czlowiek we wspdlnocie Kosciota, red. L. Balter, Warszawa
1979, s. 87-116.

%2 Zob. M. Gogacz, Platonizm i arystotelizm, dz. cyt., s. 97.
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tworzaca z nig dusze, jest aktualizowana przez mozno$¢ materialng, wnoszaca w dusze
szczegotowose 1 tworzaca z nig cztowieka, jest aktualizowane cialo, jako suma przypadtosci
fizycznych, scalonych mozno$ciowym podmiotem materialnym, domagajacym si¢ aktu w
postaci formy, ktorg tacznie z cialem urealnia akt istnienia”®,

Metafizyka osoby proponowana przez M. Gogacza zwigzana jest z waznym
odkryciem dokonanym na podstawie badanych tekstow $w. Tomasza. Odroznienie natury,
quidditas i1 subsystencji, charakterystyczne dla Akwinaty, staje si¢ podstawg nowego
rozumienia osoby w stosunku do boecjanskiej definicji. Subsystencja jako petna istota bytu —
wraz z wlasnoscia podmiotowania przypadto$ci oraz  wlasno$ciami istnienia,
transcendentaliami — jest charakterystyczna dla konsekwentnego przypisania istnieniu
pierwszego pryncypium bytu. Stad definicja osoby brzmi nast¢pujaco: persona est
intellectualis subsistentiae individuum ens**. Intelektualno$¢ wyrézniona jest tutaj ze wzgledu
na to, ze jest mozno$cig aktualizowang przez akt istnienia. Rozumno$¢ wystgpujaca w
definicji boecjanskiej zostala przez Akwinatg nie tylko rozwinigta, a wrecz zmieniona przez
przypisanie jej statusu moznosci, a nie aktu. Czlowiek jest osobg nie przez jakakolwiek
mozno$¢, ale przez akt istnienia, co sugeruje wlasnie zmiang z perspektywy esencjalnej na
egzystencjalnqgs. Intelektualno§¢ w osobie jest sferg mozno$ci, natomiast indywidualne
istnienie jest warunkowane przez pryncypium bedgce aktem istnienia.

Wymienione wyzej zatozenia tomizmu konsekwentnego mozna odnie$¢ do takiej
dyscypliny filozoficznej, jaka jest teoria poznania. Prof. M. Gogacz uznaje, ze teoria poznania
jest taka nauka filozoficzng, ktora rowniez polega na identyfikacji pryncypiow. Naleza do
nich: okreSlenie poznania jako realnej, niesamodzielnej relacji miedzy bytami (realizuje si¢
przez spotkanie); okreslenie intelektu moznosciowego jako podmiotu (kresu tej relacji) oraz
poszczeg6lnych wladz poznawczych, zar6wno zmyslow zewnetrznych jak i wewnetrznych
(wladze identyfikowane sa jako moznosci duszy); okre$lenie aktow 1 przedmiotow
poszczegdlnych wiladz poznawczych®®; wskazanie na species poznawcze jako sposob przez

ktory dokonuje si¢ poznanie®’.

¥ M. Gogacz, Czlowiek i jego relacje, dz. cyt., 5.62.

¥ M. Gogacz, Préba heurezy subsystencji i osoby, w: Studia philosophorum medii aevi, t. 8: Sybsystencja i
osoba wedtug sw. Tomasza, red. M. Gogacz, Warszawa 1987, s. 14.

% Por. M. Gogacz, Problem teorii osoby, ,,Studia Philosophiae Christianae” 7 (1971) 2, s. 47-65.

% W ksigzce Ku etyce chronienia oséb M. Gogacz wyraza sie nastepujaco: ,,W tomizmie konsekwentnym,
tworzonym w ATK przez historykow filozofii, wyrazniej korzystamy z tezy, ze poszczegoélne wiadze
poznawcze, jako wlasnosci cztowieka, sa przystosowane do odpowiedniego dla siebie przedmiotu”. M. Gogacz,
Ku etyce chronienia osob, Warszawa 1991, s. 13.

%7 Zob. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, dz. cyt., s. 110-116, 168-169.
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Jednak elementem podstawowym i charakterystycznym dla tomizmu konsekwentnego
w teorii poznania jest podkreslenie roli mowy serca, okreslenie poznania niewyraznego i
wyraznego, poprzez ktéry uwypuklony zostaje sposdb poznawania istnienia w bycie. Przez
mowe serca nalezy rozumie¢ zespot skutkow wywotanych w intelekcie moznosciowym przez
oddziatujgcy byt (whasno$ci istnienia i istoty). Teoria mowy serca akcentuje to, ze poznanie
jest relacja realna, akcentuje oddziatanie samego aktu istnienia na wladze poznawcza,
akcentuje wreszcie zareagowanie intelektu (stowo serca) na poznanie przez skierowanie si¢
do tego, co poznawane®®. Zdaniem M. Gogacza wszystkie skutki poznania w obrebie mowy
serca stanowig recepcje postaci poznawczych (species), ktérg mozna znalezé w
wypowiedziach $w. Tomasza z Akwinu dotyczacych poznania™®.

Tomizm konsekwentny rozwija roéwniez problematyke podstaw etyki, a poglady
prezentowane przez M. Gogacza zyskaly nawet swoista nazwe — ,.etyka chronienia osob”.
Pierwsze zdanie ksigzki pt. Wprowadzenie do etyki chronienia osob charakteryzuje to pole
badan filozoficznych: ,.etyke stanowi ustalenie, ktore dziatania ludzkie chronig zgodnie z
prawda dobro 0sob™*. Jej samodzielno$é zwiazana jest z normami postepowania, bedacymi
kryteriami wyboru dziatan chronigcych. Proponowane normy sa nastepujace: kontemplacja,
madro$¢ 1 sumienie. Kontemplacja jest sposobem poznania czlowieka, przez ktory
uwyrazniajg si¢ relacje osobowe. Ona stanowi powodd ochrony tych relacji — kontemplacja jest
wspotpraca intelektu i woli, gdyz intelekt §wiadczy o nich, a wola je akceptuje. Madros¢ jest
umiejetnoscig rozwazania prawdy jako dobra i dobra jako prawdy. Intelekt, rozpoznajac
prawde, jednoczes$nie odnosi ja do dobra, rozpoznaje, czy prawda ta bedzie chronita osobe.
Sumienie jako pryncypium etyki sktania intelekt do liczenia si¢ z dobrem, jest pryncypium
tego, ze chcemy dobra i1 unikamy zta™,

Dziatania chronigce osoby 1 relacje osobowe polegajace na ich podtrzymywaniu
jednoczesnie powoduja ich trwanie. Trwanie relacji osobowych zdaniem M. Gogacza
sprawia, ze staj3 si¢ one cenne, stajg si¢ wartoscig. Takie usytuowanie wartosci wskazuje, ze
nie sg one pryncypiami dziatan moralnych. Pryncypia dziatah moralnych sg skierowane do
bytow realnych, a nie do wiedzy, celow, modeli. Dyskusja M. Gogacza z aksjologicznym

pojmowaniem etyki wskazuje na konsekwentne odrdznianie wlasnosci od wartosci (3.3.) oraz

% Zob. M. Gogacz, Elementy tomistycznej teorii serca, ,,Roczniki Filozoficzne” 35 (1987) 1, s. 231-233.

%9 Zob. M. Gogacz, Doprecyzowanie problemu species, ,,Studia Philosophiae Christianae” 31 (1995) 2, s. 72-74.
0 M. Gogacz, Wprowadzenie do esyki chronienia oséb, Warszawa 1998, s. 7.

1 Zob. M. Gogacz, Sumienie, kontemplacja, mgdrosé, ,,Studia Philosophiae Christianae” 25 (1989) 2, s. 65-66;
zob. M. Gogacz, Ku etyce chronienia 0s6b. Wokol podstaw etyki, Warszawa 1991, s. 172-177.
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sposob badania postugujacy si¢ porzadkiem przyczyn i substancji, a nie przez cele czy
wartosei (3.5.)%.
* x *

Zdaniem Prof. M. Gogacza tomizm nie jest filozofig zamknigtg i zakonczong; wregcz
przeciwnie: jest propozycja filozofii realistycznej otwartej na dialog. Otwartos¢ nie polega na
przyjmowaniu wszystkiego na zasadzie kompilacyjnego polaczenia dowolnych, aktualnych
treSci w imi¢ wyzszych racji — w tym przypadku dialogu czy porozumienia. Otwarto$¢ na
dialog, zdaniem M. Gogacza, to wierno$¢ bytom, nieustanne kierowanie si¢ prawda 1 dobrem
jako ich wlasnosciami®. Dialog w filozofii polega wtasnie na poszukiwaniu w rdéznych
filozofiach uj¢¢ zgodnie z bytami wyrazajacych ich istnienie i istote. Tomizm konsekwentny,
bedac otwartym na dialog, proponuje filozofie, ktorej centrum uwagi jest nieustannie

precyzowana problematyka istnienia i istoty.

“2por, M. Gogacz, Sumienie, kontemplacja, mqgdrosé, dz. cyt., s. 67-68.
#8 Zob. M. Gogacz, Tomizm otwarty na dialog, dz. cyt., s. 124-125.
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